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POKROK ZAPADU

Kdo vidéti nechce, ten ovsem
nevidi!

J. A Oliverius,

Chicago, 11. listopadu gg.

Pént “‘Sotkiiv" strfc — Vé% na
slovo vzaty vicho-kritik — md
tedy za to, %e moje naznalend
cesta je nedostatetnou, ano po
hlu¢nosti pry mého dvodu zkla-
mévajicl,

Stryc ten nespatfuje tedy v
onom mém pojedndviani Iddnou
cestu z naSeho ndrodniho bez-
hlavi? Nu, dobrd, kdyZz tam
n¥co takového nevidi Ou, z toho
ptece jeSté neni tfeba souditi, Ze
tam néco takového skuteing nenf,
nybry moZe to také jen tolik do-
kazovati, Ze sdm ten stryc je bud-
to kritkozrakym, anebo Ze z po-
houtek sméSnych vibec ani vid&ti
nechee. Prosim, on jest tam na
kaZdy pAd podéin zcela nezvratny |
ditkaz, Ze Zddné spolky podptirné,
neb jinak zvlaSté Glelné, za zé-
klad niZddné na8f zdkonoddrny
ndrodni slouZiti nemohou — a
nenf tim tedy dost jasn& vyznale-
na cesta, po Aterés se choditi nesmi,
aby se znovu nezbloudilo? JiZ
sim tento pouze negativni bod
stali, aby se soudnost toho stry-
¢ka odkédzala do kouta, kdeZto —
jak hnedle vyloZim — tam jest
také pro kaZdého intelligentniho
&loveéka i bod positivni, kterym se
naznaluje cesta shola jedind, kterd
viibec pro takové Glely volena
byti miZe. Nenito dost? Neni
to véc daleZitjsi k obecnému po-
jedodvdn{ mezi americkfmi Cechy,
ne% divoké vdl&en{ nevéry s virou
a ptedsudkd proti ptedsudkiim?
Pravdou vieobecné mezi pdmi
doznivanou — a také skuteln
nepopiratelnou — jest, e nemé-li
nd¥ esky lid zde ve Spojenych
Stétech propaddvati velmi Zalost-
nym a téZce odvratnym ndsledkim
mezidobf npérodnostniho svého
pferodu, kdeZ by musel pozvolna
Prestdvar byti Zeskym, anif by byl
Jeiteé “amerikdnskym” ve smysiu
ethnick¢ém, musi nad sebe nevy-
hnuteln® obdr¥eti dufevnf spo-
lehlivou strd2. Mus{ ji miti pravé
tak nevyhnutelng, jako musf miti
nad sebou kaZdd vélEici armdda
svou n&komu zodpov&dnou a né-
k{m povéfovanou jeneralitu. Ne-
nf-li takového pozorovaciho a
tidictho stfedu, jednd kaZdy jed-
notlivec toho celkn divoce ‘‘na
vlastn{ svou pést”’, kaZdy z nich
si ¥df své ndrodni “j&"” sdm, bez
jakéhokoliv ztetele neb viivu na
iiné, a tu pak oviem nemtle byti
feli o jakémsi ¥ivoté “‘nérodnfm”,
nebo postupu *‘speledném’. Stav
takovy nemie viak konéiti jinak,
ne’ duSevnim, mravnim a nérod-
nfm anarchismem. Poctivi jed-
notlivei se tu volky nevolky must|
stdvati ob&fmi vypo&itavosti zchy-
tralcti a bfti jen massou od t&chto
libovolng zneuZivanou.  Vidyt'
ten lid za takové doby nemd jelté
ani moZnost dostatetného dulev-
nfho svétla se strany svého budou-
cfho *‘amerikénstvi’’, a& svitlo
svého na zad ustupujictho Zedstvi
stupfiovité pozbyvd — a nemél-li
by tedy v téch dobédch sdm svij
stfed vlastni, nad ofm svédomité
bdfe! a jeho kroky s Fidné roz-
hledny Fidicf, muse/ by propadati
y kazdém ohledu zhoubém a hni-

lobém.
Takto soudim, a pfoto jsem
také vZdy tak horlil, aby se n¥le-
ho podobného nalemu lidu zde
dostalo. Ono totiZ nenf vie oprav-
du “‘nirodnostf’, co se nim za
takovou vifrd; naopak velmi mno-
hé z takovfch ptedstirek nérod-
nich jsou jen obchodnfm Evindlem
a kdyZ se ntkde o héjenf cti nebo
zéjmd teskébo néroda zde okdzale
hludf, také to nebyvi zrovna vidy
zlatem. Soad se to zde
onde i dobfe a upfimod mysli, leZ
pikdy by se pfi tom nemélo za-
pominati, 3e nikdo nemd 2ddného
. mravafho préva ‘za “‘odrodnost”
.y nilem jednati, nebo miuviti,
" hdo mebyl k tomu ‘‘ndrodem’ me-

Zép. r&¥ ‘ingnorovati”, nebo
neignorovati.

Jedinou cestou, kterd tu k cili
vésti moZe, a pH poctivé vali
upHmayeh Cechd by také na kaZ-
dy pdd vedla, jest — jak jsem to
jiz ptededle vyloZil — kdyZ by se
stvofil lidovy zdklad pro takovou
ndrodof zdkonod4rnu na$i, v kte:
rémZ by se ndm soustfedova-
la spoleéna vale vSech nds
bez rozdilu a nikoliv jen vile
néktergch, jeZ nepovolané a pro
jiné fdtely stvofené spolky by
urtovaly.

MiZe mi tedy ktery opravdu
rozumny naSinec vysvétliti, prot
se prdvs tomuio spusobu naSeho né-
rodofho sceleni kladl vidy tak
houZevnaty a skoro aZ terrorisuji-
cf odpor? Jest to véc tak mali-
chernd, by mohla byti pfirovné-
véina k ‘‘5tipanf vlasd"” a “‘hled4nf
hnid, kde jich neni”? Kdyby
mezi Clenstvem viech t&ch set a
set nadich spolkd riiznych nebylo
24dné vole k tvofeni ‘akovdho
sttediska, an by musely k a&mu
ptindleZeti co jednotlivé ditky
teského ndroda a nikoliv co pfed-
urlené spolky, tot' by pltece zna-
menalo, Ze jim Cteskd ndrodnost
je viibec lhostejnou a Ze tedy ani
co spolky by ji poctivé neslouZily!
Kdo by tvrdil, %e¢ Cechem jest,
neb byti chce, jedin& potud, po-
kud to mZe &initi co &len toho
neb onoho spolks, byl by mu spo-
lek ten ptednéji{m neZ pirod a tu
by mu tedy nikdy nemohl svéFo-
vati nikdo svoje nédrodnf tuZby v
opatrovénf, kdo by ndhodou, nebo
ze zésad kromé takovych spolkd
trval.

Pan Stryc téZ pravi, pro¢ jsem,
‘4 vSech svatych', jiZ ddvno ne-
zbudoval takovy sjezd sdm, kdyZ
jei po Ctykiatficet rokt Zddal, a
tu jest na to tieba podotknouti
nékolik slov.

Kdybych byl kdy takovy sjezd,
jak mnou navrhovédn byl, svoldval
sdm co jednollevec, nebylo by to
mohlo miti 24dného vysledku, tak
jako by jej to nebylo mé&lo, kdyby
to byl u&inil — na pk. — sdém p.
K. Jon4%, Lev Palda, neb jiny
uzndvany ‘‘viidce”, tfeba to byla
bfvala jejich vlastaf horlivd tou-
ha. K tomu bylo tfeba jakési
autority sloutené — a proto jsem
také roku 1891 poklddal pro ten
Gitel sjezd ¥4da C. S. P. S. za
misto nejvhodngjdl. Neb co¥ to
nebyla sama sebou jiZ. autorita
vydatnd, pro jejif vyzvdnf bylo
lze ofekdvati dastojny ohlas?
Vytizenf sc tam oviem stalo jiné,
ne? jsem je ofekdval. A Ze ne-
rozbirdm jif nynf také i podrobno-
sti toho systému, dle nZhoZ si
moZnost a 2zdéroost takové nalf
organisace nérodnf pFedstavuji,
mé4 zase v tom svou pkifinu, jeli-
koZ by to bylo s mé strany nedt-
slednostf a poletilosti,. Moje né-
zory jsou totiZ ndzorem osoby jen
soukromé, a dokud neni takového
télesa, kterému bych je mohl
ptedloZiti co svfj pouhy névrh
bud'to k celkovému, anebo modi-
fikovanému phjetl, jsou mrtvy.
Takov§ch ndvrht by se zajisté
objevilo vice, pti lemZ by jeden
druhému byl dopliikem, neb zlep-
§enfm, Proto pepoddvim 2dd-
nych podrobnostf, an nejsem tak
neskromngm, jako byval a jest
sdm ten n4% vieho kritik.

Na konec mi budiZ dovolena
jedt& i tato zvlédtnf pozndmka:
Onen ‘““Nérodnf Vbor", jehoZ se
dot§ény Strjtek tak horlivé a
prudce naproti moé zastdvd, byl
ditkem Rédav C. S. P. S., ktery
se odbyval — tulfm, 2e r. 1891 v
Cedar Rapidsich. VEak horlivy
ten pan Str§c musi zvéddi, co
zajisté sotva vi, e detflay névrh
v onom sjezdu, kterfmZ Vgvor
ten se tvotil, byl viastné evecem
mojl wrgence a le tedy pan Palda
co distognik toho posvicenského par-
lamentu byl stvlirou ssill mého. }ak
se mu as libi toto zjeveni? A
kdyby to hodlal popirati, an soad
do toho dakladndji jeité nenazfel,

sthediska jako divoky houf bez
cile. Byl bych oviem velmi rdd,
kdyby mne v tom n&kdo zahanbil,
a naznalil né&jakou cestu lepsi,
kterd by do toho samého ptistavu
vedla, ale obdvdm se, Ze se to
nestane,

A tim zase jd zde prohladuji, Ze
mi na %ddné ‘‘hddce"” nezdleif.
Nikdy jsem se ji oviem zbabéle
nevyhnul, ale také jsem jf nikdy
co détina bez vdiné pkliny nevy-
hledéval.

Posn. red. — Vypustili jsme z
pojedndni tohoto zbytelné a ne-
mistné osobnf polemisovédnf.

Napady mého strycka.

Sdéluje Jun Sotek.

Nepochybn jsi &etl Paldovu
fef, ondyno v Pokroku Zipadu
uvefejnénou -— zatal posledng
strygek. J4 s nim Gplné souhla-
sim v jeho ndhledu, Ze ndzev ne-
vérci, ktery si samioblas diavdme,
je pro nds nepkipadny a faleiny.
Kdo pak také maZe byti na svité
nevércem — absolutnfm nevér-
cem? Nikdo! Nevéra nade je
pouze relativn{ — na n&které véci
se vztahujicf. My nevéfime jed-
no, ale véHme druhé. My nevEf
me, Ze JeZi§ narodil se z nepo-
Skvrnéné panny, ani Ze konal nad-
ptirozené zazraky; ale viiime, Z2e,
pak-li skutefné Zil a osobnost jeho
nen{ jenom vybéjend, byl velikym,
vzneSenym a aZ do idedlnosti do-
konal§m (t. j. v ohledu mravném)
tlovékem; a myslitelem, ve vE&cech
lidského Zivota se tykajfcich, nad
jiné hlubokym, ano, s ohledem na
mlady jeho vék, pfinio fenomenil-
nfm. Jsme tedy jenom v tomto
jediném ptpad& nevérci i vérci.
My nevéfime v 24dnd nadpfiroze-
n4 zjevenf, v Z4dné neplirozené
zézraky (jet' pFirozengch a% do ne-
kone&na), v 24dné plané vymysle
a pfeludy na mozku pfist{ranfch
lidf, v 24dné pitomé bichory a
povéry, krétce v nic nadpkiroze-
ného — ale za to véfime viemu,
horlivé i nad3en&, co jasné vzezfe-
nf pravdy a skutetnosti md a po-
viechnému dobru ve viem viudy
slouz{. Co nds ku svétlu po::ndnf
vede, povzndif a zullecht'uje. A
tohle pfeci nenf nevéra! Je to vi-
ra, ale jind. Ostatn& nevérc spi-
léno viem jinak véficim uZ ode-
ddvna. Klestané u mohamedind
i novovékych mormond v Utah
jsou ‘‘nevefici.”’ Je to nédzev pro
viechny jinak smySlejicf, jim2
viak Z4dny urtity, duchovnf smér
ani Zivot se neoznatuje. A slovem
“syobodomysloost &i liberdlnost”
také neoznaluje se na¥e duchovaf
stanovisko ndleZit® a platné. Ho-

svobodad mysli a sm¢5lf. Libera-

vich i stdtech — i takych, co bé-
hajf k zpovédi i svatému pFijimé-
nf. A proto ani ndzev svobodo-

se pro nis nehodl. Co tedy? Té-
Ze§ se asi v duchu, mj synovie!
NejpHpadnéjiim a nejlepiim po-
jmenovénim pro nds bylo by, co
n4dm dal nd¥ americky mudrc a
prvaf filosoficky spisovatel z doby
nafeho nérodnfho probuzenf i tam
v Cechéch, n#¥ nezapomenutelny
voln§ myslitel, Ladimir Kldcel —
a sice “‘osvojenci.” My jsme lidé,
ktef{ z poroby a zajeti rdznych
cirkvi a starych pfedsudkd se vy-
manili, unikli, sami sobf se na.
vratili & duchovné esvesili. Svimi
se stali duchem i srdcem. My
smime myslit i citit jak chceme,
nejsouce vézdni mydlénkami wni
city jingch lidf, pfitomagch ni mi-
oulfch. My nenilel{me my3lenim
ani citénfm svfm nikomu, napro-
sto nikomu. N&s 24dnd povinnost,
2idng slib, 24doy zékon nevile na
mydléaky a city jinfch lidf; my
nemusime myslit ani citit tak neb
onak, ponévadZ ti ktel{ jednotliv-

jenci.
zo atd

Lista,

osvoje

tetna.

takZe

mysinfk, jimZ se téZ titulujeme, l

kou.

mi.

byly.

nikoli.

asi neubliZf.

to, abyste

*

T o

bratrit této Jednoty,

sestdvajici,
pkizn&, podpory a zastdni pro své
listy a stateénd omyvaji podeztele
zadpingnoa tvdf panf redaktorky,
pH kteréZto zasluZné préci neza-
pominaji oviem drét&nym h¥ebil-
cem drhnout z4da redaktoru Snaj-
drovi, e mu aZ krev tete — to-
muté? Snajdrovi, jen pro nale
%eny a po plipadé didmy, napsal
vice poutnych &ldnka a dobrych
rad, neZ za redakce pan{ Humpil-
Zemanové ‘‘Zenské Listy” za sto
let jim pfinesou.
vdé¢ny, aZ hanba nevd¥lng, a
nade ddmy z tiskafské spoleénosti,
at je jich pr¢ plod pal stovka, ne-
Ale pan Snajdr je
pry hezky pfitloustly muZ a tak
mu maly dbytek té vydfené krve
Spife ubliZf dimém
ta dfina a inava, venkoncem zby-
Prdvo na vydévéan{ svého
extra Zenského listu maji oviem
svrchované a Z4dnému vzdé&lané-
mu muZi nenapadne aby jim ho u
piral. N&m osvojencim, muZskym
i Zenskym, jedni se jen o to, jak
priva toho u¥ivaji?
jejich nyn&j& ‘‘Zenské Listy”,
pHipravnou pro obricenf osvoje-
nych Cecht a jich rodin na prote-
stantskou viru, jsou dflem po &er-
tech chytfe vymy&lenym a zname-
nitym, takZe nikdo proti nfm nic
namftati nemGZe — ale maijf-li byt
zdrojem poulenf{ Zen osvojenych,
uéitelkou vEeotecného pokroku a
hajitelkou viestranné svobody, pak
jsou docela a naprosto z mfsta,
upkimny osvojenec
A co jsou

ncll

ginf vyminku.

Y4dng

schvalovati je nemiZe.
ukédzaly bhem tohoto boje s pro-
testantskymi neurvalci a 2zrddci,
jak panf Sddlové v St. Louisu do-|
bfe pfipomenula, nebot' ani slo-
vem nérodnf nadi cti se nezastaly
a hanebnost tu neodsoudily.
dilo by se oviem dobte, kdyby ne- ilkde by také? Vidyt Ringsmu_lh {
bylo tak seveobecnélé, a nebylo |je jejim kamarddem a pani De
s touté: oprdvnénosti uZivdno i | Castelo (aby lovEk pfed tim jme-
lidmi a stranami, co jen na pal nem zmnovu poklekl) jeji kamardd-
Protestantské cirkve pak

It a svobodomyslnikd je nyni aZ|jejimi duchovafmivychovateikami, |

Neusilujte!
#eme sice litovat,

i mule

vidy jméno jfm ndm dané. Nekdo
povolany mohl by ho upravit,
tfeba z mrtvych jazykd, aby se ho-
dilo do anglitiny, ¢fm# osvobodili
bychom se i od néizvll cizich, kte-
ré se ndm ddvajl.
nost je teskou, nad{ a budi tedy
iploé nadl. My jsme ‘‘Zedtl osvo-
jenci” a 24dni infidelové, agoosti-
kové, atheistové atd. atd.
hochu, jsme sice poslednf v kalen-
dék, ale to nic nedéld.
nikdo jiny se toho neujal (to vi§,
my jsme tu sam{ “origindlnf" lidé
a nikdo po jiném nechce se opi-
Eit), my se toho drime a od této
chvile jinak si nefikejme neZ osvo-
Vytrvaiost ldme pry Zele-

#*

*

Tuhle jsem &etl — pokratoval
stryfek — v orgdnu
phipis od vydavatelek “Zenskych
ntmZ dovoldvaji se u
nazvice z

Inu, svét je ne-

habad?j v konservativnich cirk- podporovatelkami a udrZovatelka- |
Oh, Vy dobré, zlaté panfz
vydavatelského dru¥stva, neusi-
lujte v dobré i nejlepsi vili své o
Vase u nés
viechny omémily svoji Huwnpdl-
kou, jakoZ sami jste n{ omdmeny
My Vis mi-
ale nésledovat
My méme dost pa tom

Nade osvoje

C. S. P.S.

Maji-li byt

ale pouze na tom, Ze se sjiZdf, aby
spolefnym rozumem a usjednoce-
nou silou o zdar i zachovén{volné
my#lénky i svobodngch institucl,
pokud uZ stdvajf a obhroZovdny
jsou, pracovali. Kolik pak ui
sjezd, hochu, odbyvali jsme my;
teStf osvojenci? Od samého pH-
chodu Cechd do této zemé& ldmou
se tu dfevce za volnou mySlénku
— ale na sjezd ndjaky a poFddnou
organisaci naSich fad dosud jsme
se nezmohli. Casopist svobodo-
myslnych mdme tu, jak po prostu
se FHk4, aZ hanba; ale skutelnfch
pracovnikd, organisatord, budi&d
a postrkovaéft hanebnd mélo. Jak
potom mé duch nd§ rist, vstou-
pat, zvedat se, silit a mohutnét,
kdy? mimo téch novin nic se pro
n¢j nelinf? KdyZ nerozpind se
spoleénfm rozumem a maci nena-
byvd spojenou silou? Jak, pra
vim, jak? Co pak nenf uZ napro-
sto moZno ndm Ceskym osvojen-
ciim uspokddati n&jaky sjezd, zor-
ganisovati se, prdci vytknouti a
rozdeliti. i nejsme k tomu dost
schopnf a moudti? To snad pfeci
ne. Ci pHli§ chudf? To spfs tro-
chu a misty, ale v celku rovnéZ
ne. Ci neobétavi a linf? Ano,
to ano! — Co Ffkéte, pane Bittne-
Fe, jenZ jste v tom naSem osvoje:
ném novindfstvl nynf jaksi ‘‘ne-
utrdl”, nebylo by na Zase abyste
se jak se patff sdm zvednul a o-
statnf pény kollegy tak trochu pod
lopatku rejpnul, aby téZ se zvedli
a tinnost vydatngj¥f zahdjili, wspo-
Fdddnim pronthe sjesdu leskych osvo-
Jencd v Americe. i ne?

My,

Tteba

uzndnf,

Prirodni z&hada.

V poslednich dnech Hjnovych,
nebo na potitku listopadu nbje-
vuje se v ndkterych zdlivech ji-
nfch motf zvlditnf Cerv, o jehol
pivodu a Zivoté ulenci a¥ posud
nic nevyzkoumali. Zjevi se jen
jedoou v roce a to s pravidelnostf
(izasnou, aby asi po hodiné opdt
na cel§ rok zmizel. Zivolich ten
se objevuje jen u souostrovi Sa-
moa, Tonga a FidZi v mnoZstv{
ohromném, ale jen na malych
mistech, v objemu sotva pdl an-
glické mfle,  Domorodei vé&di
taktka na hodinu, kdy se ohrom-
né to mnoZstvf &ervi vynoff z ne-
zndmych hnizd svych na povrch
mofsky a nachytaji jich v krdtké
dob¥ mnoZstvi veliké. Samoici
pojidaji Zervy ty s velikou chuti
syrové i vafené a proto se k love-
of jich pFipravujl, védouce zcela
urtité, kdy se objevi.

Domorodci samoilti jmenujf
terva palolo a dle jeho objeven
potitaji rok. Je to Eerv tkanico-
vity, sestdvajici z malych &ldne-
¢k, jichZ ptijde asi 20 na palec.

ervi ti majl tloutku silného
Epakitu a jsou od ntkolika palci
az do yardu dlouzl. Samelkové
majf barvu Cervenavé hnédou,
kdeXto samitky jsou zelenavé do
|razofch odsting. Kde se Zerv
palolo po cely rok zdriuje a jak
se lihne neb vyvijf, jest dosud za-
stfeno zdvojem tajemstvi. Panuje
sice domnénka, Ze Eervi ti Zijf v
koralfch u velikych hloubkéch,
avBak nebylo to dokédzdno nade
vi{ pochybnost, at jiZ koraly z
rizngch hloubek mokskych vyta-
feny byly, osvédiice se prdzdné
palold.

A

zklamdnf v Riogsmuthovi, Jung-
ovi a jinfch a nechceme déti se
oklamat a zavést té2 Humpdlkou.
Jste-li Zeny osvojené a je-li Vim
Vale duchovn{ svoboda drahou,
tedy opatfte si jinov redaktorku a
vadkyni, kterd bude ndm zdrukou,
¥e %idnd duchovni neplecha se
pechystdi a domovy osvojench o-
hroZeny nejsou, feknme nEjakou
Pavlu hovu, zndmou z vybor-
nfch pojedndnfl ve ‘‘Svornosti” a
“Amerikénn"” — a véfte, Ze bude-
me se z podoiku VaSeho radovat,
pad nim jésat a opatfime Vim to-
lik odbiratelek, Ze z listého vy-
té2ku budete moci zHdit dstav
pro vyisf vzdEléni Zeskfch divek
v Americe, v jazyku a duchu Ze-
ském, a zabanbiti nds, namnoze

palolo objevi.

brzy.

nikdy nechybf.

StaHf domorodci na ostrovich
Samoa dovedou s velikou urito-
stf vypolisti den a hodinu, kdy se
KdyZ jisté stromy
potinajf kvésti, tu vidi, Ze se
doba palolo bif#.
oblohu a kdyZ se souhvézd( Ori-
onu na severn{ obloze objevi nej-
nffe, tu v&di, Ze palolo se objevi
Pozorujf také mésic, neb
Eervi ti se objevujl jen v posledn{
Etvrti mésice, tak Ze od plededilé-
ho objeveni se jejich do pHitfho
uplyne nékdy 355 dof, nékdy ale
aZ 384 def. Toto viak staFf zku-
Senf Samoici dovedou dle kazd
na obloze vypotitati s naprostou
urtitost, tak ¥e bohat§ lov palolo

Pak pozorujf

néinim svfm se ubfrd k vodé,
kterd zatim stdle opaduje. Kde
jaké plavidlo, vie je na vodé a
obyvatelé aX do malych d&ti se
vydaji na lov. Vesluji temnou
nocf, stéle Zertujlce, kdyZ pak se
dostanou na mista, kde se ferv
palolo objevuje, rozestavl se po
riznu, aby jeden druhému v lovu
nepfekdZel. Stdle Zertujf, na
sebe poktikujfce, aZ vadce dé
rozkaz, aby vdichni umlkli, by
ktikem Zervy nezaplasili. Tu pa-
stane ticho a jen ¥plouchén{ vinje
slyfitelné, co zatim tenky srpek
mésice na vychodnim nebi jen
spofe osvétluje hladinu mofe.
Pojednou ozve se tlumeny vy-
kFik radosti, hned druhy, tfetfa
S§plouchén{ vody na viech strandch
dokazuje, Ze lov zapotal, Lovci
sof své sité do vody a vytahujf
je stdle prdzdné, u% pojednou
jeden z nich vytdhne chumét
hemZicich se &ervi a vyktikem dd
znamenf viem ostatnim, Ze palolo
jest tu. KaZdy z loven jest ozbro-
jen jakoukoliv siti malou, hustou,
jiZ by voda protekla, avSak Zervi
aby na nf zgstali. A tu nyaf
kaZdy s nejvétifm chvatem pono-
fuje do vody, chycené &ervy vy-
hazuje do lodky a opét lovi.
Kazdy z nich vf, Ze doba lovu je
kritk4 a jen jednou v roce se do-
stavije, tu pak nenf divu, Ze se
snaX{ naloviti ervi co moZno
nejvice. Miliony se jich tu hemZ{
ve vodé, hned na samy povrch
vychdzejice, hned zase ke dnu
mofe klesajice, coZ trvd jen asi
hodinu a je po lovu. Pojednou
se Zervi ztratf a nikdo vice jich
nevidf, aZ zase za rok. Kam se
podéli, kde Zijf a ddle se mnoki,
na to nedovedl aX posud Z4dny
plirodozpytec odpovédéti.
Samoici pojfdajf palolo s veli-
kou dychtivostf syrové, tak jak je
privé nalovili. Pro civilisované-
ho ¢&lovEka neposkytujf Zidné
zvl4Stnf lahddky, byt i pfemohl
plirozenou ofklivost, jiZ kaZdy
proti poZfvdnfl &ervl pocituje.
Udusené na panvi majf chuf jako
obyfejni lasturci, aviak sal mof-
ské vody i tu pli chuti ptevlddd.
Cervi ti se rychle kazf, tak Ze phi
vychodu slunce jiZ po&inaji zapé-
chati. Proto se jich kaidy Sa-
moan najl do sytosti hned po
lovu, zbyvajicf pak se hodi na
péove a uvaH, tak Ze b&hem dne
vie musi byti strdveno, nemé-li
se zkaziti.
Vyzkoumdno jest u CervQ téch
jen to, Ze ptichdzejf na povrch
moksky, aby se tfeli po zpGsebu
ryb. Dié-li se n¥kolik palolo do
tisté vody, zakali se brzy a kapka,
dand pod drobnohled, vykazuje
nestislné mnoZstvi vajitek. [sou
jesté jinf Cervi motstf, kteH po-
dobné jako palolo ob&as vystupuji
ze dna na povrch, aby tu kladli
vajitka, Zivot téchto viak je pH-
rodozpytcam dosti zndm, Cervi
ti %ij{ v houbovitych o!vorech
koralovych fdtvar, odkud vystu-
pujf nepravidelnZ na povrch vod.
Palolo v¥ak se objevuje jen jed-
nou v roce a to s takovou pravi-
delnostf, %e obyvatelé krajin téch

hou napted objevenf se Cervil
téch urditi.

Jest je¥té mnoZstvi zdhad v pHi-
rodé, o jejich rozluiténf se di-
mysl lidsk§ marn pokoudl. Snad
se i tu podaff jednou ulencim
zdhadu Zerva palolo rozlubtiti, ale
to, kterak Zivolich ten zné svij
vyroénf %as k objeven{ se na po-
vrchu mofském, nepodal se asi
rozludtiti nikomu.

Pravi, e mé cenu své véhy

ve zlatd.

Veslsy, Texos, 83, dinora 1885,
Ctén§ pane redaktore!

8 velikou vskutku radost( pfdi Vim,
bych VAm sdélil, co V4l lék pro mne
ufinil. T## mé cenu avé vahy ve ziaté,
Moje manislks trpéls po ndkolik let
rozrulenim nervll, fe &éasem nemohla

» astronomickou bezpe&nosti mo-*

domy3livé mule, kiel pro misdet| Kdy? zkubenl Samoici vypoli-

ci neb organisace podobné smyli.
Nim ZEidogm bitfkem mySlénky
ani city se pevoucujl. My jsme
svfmi, docela svfmi. A pondvadl
stali jsme se svfmi (af dosud u
velké své vitliné) viastof zéslu-
bou, jsme tedy osvojemci. Lidé,
ktelf sami se osvobodili, &i svfmi
stali. — — Nu, tak, co tomu H-
ki3? Nebylo by dobfe abychom
se zalali tak vieobecné nazfvati a

svého

me!

pohlavi nic takového jeltd
zatiditi nedovedli. Ano, to ufini- | P8l
Ale za svou Humpélkou nds
petahejte a n:h.bej&:.

tali s urCitostf, za kolik nocf se
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— Diamond “C” mgdlo ku pra-
nf nemé& sob& rovného.
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