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ZAPADU

Shatek rakouského ndslednika
triinn.

Telegraficky bylo ozndmeno, Ze
arcivévoda FrantiSek Ferdinand,
ndslednfk triou rakouského, se
pled sfiatkem s hrab&nkou Chot-
kovou musel odfeknouti za pFi¥ti
své potomky prdva natrin. O této
véci Cteme pojedndni v praZské
Samostatnosti, v ném2 se df:
Poméry a prédva rodinni jsou
upravena u nis obanskym zdko-
nem, jemuZ podléhd ve stdté kaZ-
dy, i panovnik a Zlenové cisafské-
ho domu. Ustanovuje totiZ § 20.
ob¢. zdk.: ‘'I takové prdvni po-
méry, které se tyka)f vrchn{ hlavy
stidtnf .. .. posuzuji se dle téchto
zdkond" (roz. dle ptedpisu obé.
zékona), Ustanoven{ tomu neod-
poruje &l 1. stt. zdkl. z4k. &slo
145 L z., jenZ stanovi cisatovu
nezodpovédnost, protoZe toto pré-
vo jeho vztahuje se jen na véci ve-
Fejnoprdvné, t. j. politické a trest-
of. fdf se tedy prdva rodinnd
iutlendt panovnického rodu dle
obtanského zdkona a zdkon ten
vV § 44. a nécl. pemluvi nikde
o manZelstvi nerovném, nybrZ
mluvi jen o manZelstv{, které vzni-
kd, kdyZz dvé osoby riizného po-
hlavi dle ptedpisd zdkona projevi
vili Ziti spolu v nerozluéitelném
spoletenstvi, ploditi ditky, je vy-
cnovdvati a sebe na vzjem pod-
porovati. V § g2. stanov{ se priva
manZelky v ten smysl, 2e tdZ ob-
drZ{ jméno svého muie a poZivd
prdv jeho stavn. Préva déti man-
Zelskych urfuje pak § 146. obé&.z.
stanové, Ze déti obdrZ{ jméno své-
ho otce, jeho znaky a vSechna
ostatni prdva jeho rodiny a jeho
stavu.
Je tedy z toho, co zde teeno,
zfejmo, Ze bude-li se sfatek posu-
zovati ptesné dle préva obtanské-
ho, Ze chot i déti arcivévodovy
maji nezkriceny nirok na viechny
tituly a prdva, které postavenf,
stav a ndslednictvi arcivévodovo
s sebou phindejf. Av3ak proti
tomu se tvrdf, Ze existuje rodinn§
fid panovnického domu, ktery
stanovi za urlitych podminek ne
rovnost manZelstvi a vefejnoprév-
nf Gjmy d&ti z manZelstvf takého
vzoiklych. NeZ ani ta ndmitka
neodpovid4 zdkonu. Byla by to za-
jisté exempce z platného zdkona,
sterd by se dala upraviil zase jen
zékonem F4dné prohléfenym. Toho
viak nenf. Proto takovy rodinny
f4d miZe se nejvy¥ tykati upraveni
prdv majetkovjch a d&dickfch
vzhledem na statky 1cdinné.

Tvrdime tedy: Shatek arcivé-
vodfiy nezaklidd manZelstvi ne-
rovné a nezbavuje ani chot ani
déti rodinnych a stavovskych prév.
Tolik dle obtanského zdkona v o-
hledu soukromoprivném.
NeZ je tu jeité pomér vefejno-
pridvny a tim vice daleZity, Ze se
jedni o nédslednfka trinu. V tom
sméru jedin® rozhodnd je pragma-
tickd sankce, prohliZend 6. pro-
since 1724 za trvaly a neodvolatel-
ny edikt. V tomto ediktu stano-
veny jsou zdsady trionf posloup-
nosti ve smyslu primogenitury tak,
%e na trfin nastupuje vZdy nejstar-
8i potomek muZsky posiedniho pa-
novnfka; kdyby toho nebylo, tedy
nejstarsi bratr poslednfho panov-
nfka a jeho muZské potomstvo dle
_ prvorozenstyf; pak nejstar${ strfc
poslednfho panovnika a jeho po-
~—tomstvs atd. Z4ds sc toliko, aby
ndstupce triou byl manZelskfm
ditétem, vyzodnf Hmsko-katolické-
ho a aby byl dulevné zdrdv.

O n&jakém nerovném manZelstv{
a détech z nerovného manZelstvf
pochézejicich nen{ ani zmfnky a
musf se tedy poklddati ve smyslu
pragmatické sankce za to, Ze déti
vzellé z t. zv. nerovného manZel-
stvi nepozbfvajl nérokd na trfin.
JestliZe tedy arcivévoda sloZil
plisahu, ve které se jménem svych
piiitich d&tf z¥ik4 trdnu, a pravi-li
‘se, Ze pfisaha ta je nejen pro po-
tomky arcivévodovy zévaznd, ny-
br2 Ze platf i pro ndrody a zemé

sloupniho Fddu, co se mu poda-
Filo tim, Ze pragmatickou sankci
ptedloZil jednotlivim snémam sta.
vovskym a pfijetf jich docflil.
Snémy: fesky, moravsky a slez-
sky schvélily pragmatickou sankei
na podzim roku 1720, sném uher-
sky roku 1722. Byly to tedy
snémy samostatnych krdlovstvi a
zem{ pod vlddou Karla VI. spoje-
nych, je: mély privo ddvati svij
souhlas k novému tddu o posloup-
nosti a jsou nynf zase jedin& sné-
my zemské oprdvnény svolovati
ku zméndm tohoto fddu. To
ostatné plyne i ze samych stdtnfch
zdkladt &fs. 141 r. z., kde ve &l
11. vypolteny jsou taxativn¥ vie-
chny zdleZitosti vyhraZené Fi¥ské
radg, ale upravovdnl posloupnosti
trinnf se mezi nimi nevyskytuje!
Jsou tedy k felenf téchto otdzek
dle § 12, cit. zdk. opridvnény jan
zemské snémy,
Shrnujeme:
vodovo nenf ani dle prdva soukro-
mého ani dle vefejného manzel-

zékony takovych manZelstvi va-
bec neznijf. Nemohou tedy po-
tomci z takového manZelstvi bfti
pro budoucnost zbavovéni triou
a dé&je-li se to plece, pak je to
zména pragmatické sankce, ji¥
povoliti mohou jen zem3t{ sn&mo-
vé,

Sokolstvo Ceské.

Ve Slaném odbyvany byl sjezd
zdstupc Sokolstva Zup stfedole-
skych, v n&m2 pkijato bylo nésle-
dujfef prohldZeni zdsad sokol-
skych:
‘“r. PrekdZky, v cesté na¥i &in-
nosti leZici,neodstra’i nds od dal¥i
price, sméfujici{ k povznedeni té-
lesnych a mravnich sil v lidu Ce-
ském, k vypésténf{ muZnych ka-
rakterd a ndrodnich pracovnfkd
v Ceské mlideZi, k jejimu zdoko-
nalenf, ale nebezpeci, jeZ ndrod
néS obklopuje, nutf nds k dal3imu
vzpruZen| sil, ku zdvojoisobn&né-
mu fsilf, k vytrvalosti,ob&tavosti,
kterych vlastnost{ nezbytn& jest
potfebi t&m, kdoZ dkol ten veliky,
t&2ky, zodpovédny pted déjinami,
jako jest tikol Sokolstva, ma)f pro-
vésti.
2. VynasnaZime se, aby pokud
moZno nejvice feské mlddeZe do
sokoisxych jednoi vstupovalo a ta-
tdZz zde vytrvala v zdjmu svém a v
z&jmu svého néroda.
3. Slibujeme zachovati demo-
kraticky rdz na%im jednotim, v
nichZ v3ichni jsme si rovni, boh4¢
vedle chudého, inteligent vedle
délnfka, mlady vedle starého, Ne-
dopustime, aby na délnfka leda-
byle se pohliZelo, protoZe jest od-
visly a Zivi se praci svfch rukou,
tak jako nedopustime, aby inteli-
gent byl proto kacefovén, %e nenf
déinfkem. V Sokole jsme si v8i-
chni bratry, obapolné liska musf
nis viecky ovlddati, k proveden(
velikych Gkold musfme se ve svor-
ny 3Sik semknouti, al-li chceme
Fuegnerfiv a Tyrstv odkaz splni-
ti. K lult&nf politick§ch a zdjmo-
vych Gkold nenf v Sokole mista.

4. Aby mlide: pevnéji byla
k Sokolu ptipouténa, jest nezbyt-
no, aby za Cinovniky do vybord a
sbortt cvilitelskfch byli voleni ti
nejleps{ bratif, viestranné vzdéla-
nf, Gkolt a povinnost{ sokolskfch
znalf, bez(honnf, pracovitf, sn4-
Zenlivi, dtslednf v jedndnf, ducha
ryze demokratického.

5. Nestrpime porulovinf kdzni,
necht' je vidime u kohokoliv a jevf
se zplsobem jakymkoli. Sokol
necht’ pamatuje, Ze mi si osvojiti
vzddliaf, pevaé plesvidleni, d6-
stojné, uhlazené chovénf, sndZeli-
vost, phi tom viak necht nezapo-
ming, Ze mi stdti pod Cervenob!-
iym praporem svého nfrods, keyt
jsa Stitem pokroku, svobody, prav-
dy a poctivosti. :

6. Uzpdvajice velkou dileZitost
teskfch menkin a Sokolstva v po-
néméeném dzeml, slibujeme, Ze
mravod i hmotn& podporovati bu-
deme nale leské striZe a Ziddme
proto sokolské jednoty, aby kona-
ly dc mist nirodn& ohroenfch

ManZelstvi arcivé-

stvim nerovnym, jeito nafe dané

ple- | zmEna existujictho pobddku ndsi-

notéch, tak v ivotd vefejném a
soukromém vibec. )d podminky
této Sokolstvo ustoupiti nemble
a nesmf, chce:li zostati tim, &(m
je chtéli miti jeho zakliadatelé."

Nadim americkym sokoldm od-
porutujeme, aby si tento program
sokolsky pozorn& proftli a dle
ného seivzemi této Hdili. Ve
Spoj. Stdtech zaloZeny byly sokol-
ské jednoty dle vzoru podobnych
jednot ve staré vlasti a jest tedy
tfeba dle nich se Hditi nadéle, jak
dalece toho poméry plipoubté;l.

Hlavné by si sokolové ameriétf
méli povifmnouti, Ze pro ludténf
politickych™ a zdjmovych dkola
pen{ v Sokole mista.  Déle meli
by pamatovati, Ze stuji pod pra-
porem ndroda teského a méli by
byti skutefnymi Cechy americky
mi, ku viem snéSenlivymi, pokro:
ku,pravd& a poctivosti slouZfcimi.

0 poméru k stita,

List llberdifim od L Tolstoje,

Velmi rdd byl bych za jednos
vdmi a vaSimi soudruby — jichZto
dinnost zndm a cenim — a héjil
préva komitétu grdmotnosti a bo-
joval proti neptatelam lidové osve-
ty, ale nevidim niZddnych' pro
sttedkd odporu na tom poli, na
kterém vy pracujete.
TeSIm se jen tim,Ze jsem zaujat
bez plestdnf tym¥ zdpasem s tymiZ
neptiteli osvity,a& zcela na jiném
poli.
O té specielnf otdzce, ktera vis
zajim4, myslfm,Ze misto zru3eného
komitétu grdmotnosti,bylo by nut-
no utvoliti mnoZstv{ jinycH spolka
gramotnosti, s tymiZ dkoly a ne-
zévislé na vlddé, netdzati se ji po
nijakych censurnich rozhodnutich
a z0staviti jf, chce li prondsledo-
vati tyto spolky grdmotnosti, tre-
stati za né, posflati do vyhnanstvi
atd. Bude-li to dé&lati, toZ jen
dodé timi zvld3tofho vyznamu do-
brym knihdm a knihovndm a sesill
hnut{ osvétné.
Mné se zd4, Ze nyni je zvld&té
dtleZito dé&lati dobro klidn& a
Gporné, nejen neptajic se vlddy,
nybrZ otevien& se vyhybajic jeji
Gtasti. Sfla vlddy se drZi pevédo-
mosti lidu, a vldda to vf, a proto
vidy bude bojovati proti osvété.
Jest na &ase, abychom to pocho-
pili. Divati viak vi4dE mo¥nost,
kdyZ roziifuje tmu, aby se tvéfila,
Ze je zanjata osvétou lidovou, jak
to Cinf domnéle osvétné fdstavy
vieho druhu, kontrolované vliddou
— 3koly, gymnasia,, university
akademie, komitéty a sjezdy vieho
druhu — byvé nad miru Skodlivé.
Dobro jest dobrem a osvéta osvé-
tou jen telidy, kdyZ je docela do-
brem a docela osvétou, a ne,mé4-li
se F{diti cirkuldfi ministrg.
Hlavné vdak je mi vZdycky lito,
Ze setak neplodn& mrhé takymidra
hocenn§mi,nezi¥tnymi, sebeobéta-
vymi silami. N&kdy jest mi pro&té
sméSoo pohifZeti na to, jak lidé
dobH, rozumnf mrhajf svymi sila-
mi, aby zdpasili s viddou na z4-
klad# téch zdkond, 'které piSe dle
své libovtle tiZ vldda.

Véc, zdd se mi, jest v tomto:
Jsou lidé, k nimZ my pattime,
ktel v&df, Ze nale vldda je velmi
Spatnd a zdpasf 5 ol Od last
Raditevovych a Dekabristd se
uZivd dvou spisobt zdpasu; jeden
spisob—Sténky Razina, Pagateva,
Dekabristfl, revolucionifa Sedesé-
tych let,&initeld 1.bfezna a jinych,
druhy ten, ktery hldsdte a uZivdte
vy — spfisob ‘‘postepenovci’”, zé-
leZejicl v tom, Ze se zépasf na zé-
konné padE, bez nisilf, vybojujic
sob# pomalu préva.

Obou sptsoblt se bez pfesténi
uivd uZ vice neZ pal stoleti za mé
pam¥ti a stay se stdle zhoriuje;
zlepiuje-li se stay, tedy déje se 1o
ne tou neb onou Zinnostf a nehle-
dic na Bkodlivost této Zinnosti a
ta sfla, proti nff se bojuje, stdvd
se pofid mohutnéjsi, siln&ji{ a
drzejif. Poslednf zdblesky samo-
sprivy: zemstvo, soud, komitéty
grimotnosti a ostatnf{ — se poldd
rubl.

Nynf, kdyZ proflo tolik Zasu,co
se marné ukivd obou t&ch prostfed-
k8, moZno, zdd se, jasné vidétj,
%e ani ten, ani onen prostfedek
se nehodf k nitemu. Mn# zviditd,
ktery jsem mél vidy nechut' k nal{
vlidé, ale nikdy jsem nepfebfhal
ani k tomu, ani k onomu spisobu
zépasu 3 nf,jsou nedostatky téchto
obou prostfedkd patrny.

Prval prostfedek se nehodf
proto, e i kdyby se dokonce stal

nic by nerulilo za to, Ze by

L

revoluce,

bivy.

A proto novy pofddek
vécl, ustanoveny ndsilim, muail by
byti neustile chréndn tymi ndsi-
lim, t. j. bezzdkonnim a tfm nutnd
i velmi brzo by se pokazil stejné,
jako ten, jej vyst¥dal.
zdaru pak, jak tomu vidy bylo u
nds, vdecky ndsilnosti revolutn,
od Pagateva do 1. bfzna, jen se-
silovaly ten potddek vici, proti
némuZ bojovaly, plevddéjfce do
tdbora konservativcd a zpétetnfka
viechno ohromné mnoZstvi neroz-
hodagch lidf, kteF stdli uprostied
a nepatfili ani do toho, ani do
onoho tébora. A proto myslim, Ze
Hidime-li se i zkuSenostf, i Gsud-
kem, sméle mo2no Fci,Zc prostfe-
dek tento kromé& toho, Z%e je ne-
mravny - je nerozumny a nepfiso-

PH ne-

Jelté méné pasobivy a rozumny
je podle mého miné&nf{ druhy pro-

stfedek. Jest nepfsobivy a ne-
rozumny proto, 2e vlida, majic ve
svy§ch rukou viechnu moc(vojsko,
spridvu, cirkev, Xkoly, policii) a
sestavujic sama ty tak zvané z4-
kony, na jejichZ zdkladé chtéji
liberalové s nf zdpasiti — vléda,
védouc velmi dobte, co obzvi&std
ji je nebezpetno, nikdy nedopustf,
aby lidé, podrobivi{ se jf a jedna-
)it pod jejim Fzenfm, délali tako-
vé véci podryvajici jeji moe. Tak
na phklad tfeba v daném pkipadg,
vldida jako u néds (a také viude
jinde), driici se nevédomosti lidu,
nikdy nedopusti skuteéné osvico-
vati jej. Dovoluje v3eho druhu
tistavy zddnlivé osvétné, kontro-
lované ji — %koly, gymnasia, uni-
versity, akademie, komitéty a gjez-
dy vieho druhu a vydédvin{ (novin)
podrobené censute do té doby,
pokud tyto f(stavy a vyd4vénf
slouZi jejim cfldm, t. j. ohlupujf
lid neb aspofi nepfekéZejf ohlupo-
vénf jeho; ale pti kaZdém pokusu
téchto Gstavl nebo novin otésti
tim,na &em se zakl4d4 moc vlidy,
t. j. nevédomosti lidu, vldda zcela
klidné&, nikomu se nezodpovidajic,
prof jednd tak a ne jinak, vyslo-
vuje své ‘‘veto’, ptetvoH, zru3f
ztizenf neb 4stavy a zapovid4 vy-
ddvani. A proto, jak je to jasné
i z Gsudku, i ze zkuenosti,takové
zdénlivé, postupné vydobfvén(
priv je sebeklam, velmi vfhodn¢
vlidé a proto dokonce povzbuzo-
vany ji.

Aie nejen Ze tato Einnost jest
nerozumnd a nepQsobivd, ona je i
fkodlivd.. Skodlivd jest &innost
tohoto druhu za prvé proto, %e
osvicen{, dobki a &estnf lidé, vstu-
pujice do fad vlddafch, dodédvajf
jf (vldde) mravni autority, které by
nemé&la bez nich. Kdyby velkers
vléda sestdvala jen z téch hrubgch
nésilnika, ziStnfkd a pochlebnfka,
ktefi tvo¥{ jejf jddro, nemohla by
se udrZeti. Jen Glast osvicenfch
a destnych lidf ve v&cech vlddnich
diva vlade ten vlastnf prestiZ, kte-
ry mi. V tomto jest jedna &kod-
livost Zinnosti liberdld, d&astfiujf-
cich se nebo dohodujfcich se s
vlddou.

Za druhé, 3kodlivd jest takovd
tinnost proto,Ze pro moZnost jeji-
ho projevu titiZ osvicenf, &esta{
lidé, dopouktéjice kompromisy,
pliudi se za nediouho mydiénce,Ze
pro dobry G&el moZno se trochu
odchyliti od pravdy slovy i skutky.
MoZno na pl., neuzndvajic exi-
stujiciho ndboZenstvi, zachovévati
jeho obfadt, moZno pkisahati,
moino poddvati 1¥ivé adresy, pif
&icf se lidské dostojnosti,je-1i toho
tfeba pro Gspéch vici, molno ko-
nati vojenskou sluZbu, moZno se
Gifastniti zemstva, jeZ nemé4 z4d-
nych prdv, moZno byti ulitelem,
profesorem, pfedailejic oe to, co
sdm pokldéddm za nutné, nybrk to,
co pledepsdno vlddou, ano —
zemsk§m néleinikem, podrobujic
se poiadavkim a usianovenim
vlddofm, ptiZicim se svédomi,moZ
no vyddvati noviny a tasopisy,za-
mluje to, co nutno povEdéti a
tisknouc, co porouleji, délajice
pak tyto kompromisy, jejichZ hra-
nic nijak nelze pfedvidati,osvicenf
a Zestof lidé, kteFf by jedinl mohli
utvofiti jakousi pFekdlku viddé v
jeifch tikladech svobodZ lidské,
pepozorované odstupujice stéle
dél a déle od pofadavkd svého
svédomf{,nedovedou se ohlédnouti,
jak uZ upadajf do Gplné zdvislosti
oa viddé; dostdvajf od nf platy,
odmény a ddle se domnivajice, Ze
provédéjf liberdlnf idee, stévajf se
patrogmi slufebnfky a podptrci
téhoZ Eiku, proti n&émuf vystou-
pili. P
Pravda, jsou i leplf, upHmnf
lidé tohoto tébora, ktel odolajf
vibenfm vlddnim a prosti jsou
Gplaty, platu i stavu. Tito lidé
vitlinou, zapletde se do t:n:’:ltl,
kterymi je oplétk viéda, tl se
v téchtn sftich, jako vy oynfse
svymi 2 ] ' se

se, plechdézejl do tdbora revoluci-
ondtd, nebo se stiflejf, nebo se
opojujf, nebo zoufajice, odhazu)f
vie, a co nejcastdji byva, uchylujl
se do literatury, kde podrobujice
se pofadavkim censury, vyjadtujf
jen to, co dovoleno, a prdvé tim
zamltovdnim nejva2ndjsf véci vna-
Seji do obecenstva nejzvrécendjii
a Zddoucf vldd& mySlénky, a mysli
dédle, Ze svym psanfm, které jim
ddvé prosttedky existen&nf, slouZ(
spoletnosti.

Tak Ze i tdsudek, i zkulenost
ukazujf mi, Ze oba prosttedky
zdpasu s vliddou, uZivané aZ do
nynéjika a také aynf uZfvané, ne-
jen nejsou pasobivy, nybrZ oba
podporuj{ sesilovdnf moci a libo-
vali vlddnf.

Pokrat, bud,

Cechové na vystavé.

V Cechéch se vede boj o nérod-
nf prdva Ceskd a vie se ofekdvd
jen_od vliddy. Ale tam, kde by
se Cechové i bez vlddy, ono jf na
vzdor zaskviti mohli, na vystavé
pakiZské, tam jich nenf. O tom
pie velmi trefn& feuilletonista
Nédr. Listd ndsledujicimi slovy:
Seberete-1i viecko do hrsti, kde
je vina? Sméli jsme snad otek4-
vat, Ze se o nadi representaci, o
nd% Gspéch, o nade vitézstvi bude
na svétové vystavé starat nékdo—
druby? Ci to nebyla vskutku naSe
vlastni povinnost! A jestli jsme
se nepostarali o sebe sami, smime
ted’ vinu svddéti na nékoho jiné-
ho, neZli na sebe sama?
Nejen my Cechové na vystavd
pro svét peexistujeme. Zidny z
rakouskf{ch nenémeckych nérod
nenf tu pledstaven. Druzf jeltd
méné nelli my. Cetli jste snad
svého lasu, v dob& pkiprav v né-
jaké akei, kterd by snad byla za-
hdjena byvala se strany nasi, aby
se staloy, co Se stdti mé&lo? Se-
stoupili se snad zéstupci Eeského

ny, zviddt' Angliany. Rusové
pattf na Cifiany jako na bratry.
Konetné i to je daleito, Ze Rusko
nikdy neposlalo do Ciny svych
missiondtd. Pravoslavud vira ni-
kdy se neutfkala k propagandé.
Ona sama sob& bréal vmédovati
se v duchovné zdleZitosti jinych
ndrodt. Kdyby ostatnf viry a
stdty byly také tak sndZelivy a
zdrZelivy, nynéjsfho povsténi ‘Vel-
ké pésti' by nebylo, nebot' cno je
namifeno vyhradné naproti cizin-
cim, aviak ne jako proti tako-
vym, oybrZ jako proti vetfelcim,
ktet{ pFigli brit Cifianam jejich
staré ndboenstvl a zFzenf. Proto
je Rusko v Cin¥ tak oblfbeno.
Missiondti, kteli ke viemu prou
a trou se spolu a délajl si vzdjem-
nou konkurenci, zdajl se Cffia-
odm hnusn¢mi samozvanci, kteF
plisli beze vieho prdva a pkitiny
rusit harmonii &inského Zivota, a
vim je zndmo, %e ta harmonie Ci-
fianu je nejvy38im blahem. Cifia-
né poklidajf missiondfe a &foské
obricence za plevel, jejZ musejf
vytrhati, protoZe jinak by se ho
nezprostili.”

“Kromé
Markov,

toho," pokratoval
‘“‘Rusko m4 v ¢&inské

otdzce zdjem, jakého ostatnf stéty

nemajl. Anglie mluvi o svém

obchodg, ale Rusku jde o vic: o

své bytf. Dvé& civilisace stojf si
tvaH v tvdk: rusk4 a &inskd. Z4d-
o4 pHirodnf pFekdZka nerozdéluje
Rusko od Ciny. Rusko mé 120

milionfi obyvateld a obyvatelstvo
jeho za kaXlych 4o let se zdvoj-
ndscbuje.
miliond a jejich polet za stejnou
dobu se ztrojndsobuje,
Cifiané zéhy se Zenf a poklddajf
za §téstl, maijl-li velkou rodinu.
Jak by ruskd vldda mohla se od-
dati politice, ktera by ohromného
tinského souseda udé&lala Rusku
nesmifitelnym nepiftelem? Proto
Rusko musf &fnskou otdzknu roz-
tefiti samo,"

Ale Cifiand jest 400

protoZe

primyslu, Zivnostnictva, Femesl-
nictva, viech odbord price, aby
zjednali svému prospéchu néleZi-
tou platnost? Hledali snad zd
stupci nadi n&jakého dohodnutf se
zdstupci druhych nérodd slovan-
skych, aby velikym, mocnym pro-
testem vymohli na mfstech rozho-
dujicich ndleXitou pozornost své:
mu zdjmu a vibec slovanskému
jmenu a Zivlu této Fife? Nileho||
podobného jste se nedcletli. Ne-
stalo se nic, nepodniknuto nic a
ted, kdy2 stojime u nisledkd této |
nehybnosti, nesmime se  divit,
jestliZe vysledek odpovid4 asi na-
femu naméhdnl. M4me to, co
jsme si dovedls opatfit.  Vice ne

Nejlepsf 16k proti nemoeim Za-

ludeénim a stievnim.
“Byl jsem v obchodu lekérnickém

po dvacet rokl a proddval jsem téméf
vBechny patentnf 1éky. Z celého toho
mnoZstvl nenaleznul jsem #4&dného,
kter§Z by se vyrovnal Chamberlain’s
Colie, Cholera and Diarrboea Remedy
proti viem potfifm #aludednfm n stie.
vnfm,” pravl O. W. Wakefleld z Co-

umbus, Ga. “Lék tentu vylédil dva

Léiké ptipady nemoce letnf v mé rodi-
né a odporudil a prodal jsem ho sta

ashvi w$m zdkazofkdm k dplné jich

spokojenosti. Poskytuje rychlé a jisté

é8by ve formé pHjemné. Z4dné rodi_

na neméla by bfti bez ného. Mém bo
stdle doma.”
warnfko,

Na prodej u véech Jé-

a vice snad ani — nezasluhujeme.

K ruskémn pochodu doCiny.

2
7

Znémy rusky sinvlog Markov,
tlen anglické zemépisné spoled-
posti, mél onehdy v Lond¢nt
ptedndiku o Cinskych vécech.
Markov velmi chvilil ¢inskou ci-
vilisaci, je2 podle n&ho stoji nad
evropskou. Dopisovatel ‘Lindé-
pendance Belge’ navStivil Marko-
va, Z4daje, aby mu toto tvrzenf

0

v
.a 2L srpoa od fek
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Lake Oity, Ogden,
budou

A conu dhdr Jodné « pMrilkou .00
Pllte sl pro
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JOHN BEBASTIAN,
G.P. A, CHICAGO.

nis pro

ty

bd. L

odfivodnil. .Markov, jenZ mluvl
Einsky jako rodily Cidan, pravil:
‘‘Je velké nedtéstf, Ze Evropané

URODA ‘MLUVL.. .

jsou plinuceni uZfti ndsilf proti
Cifiantm. Tim poloZeni jen se
zhor8f. VZechna bida v&z{ v tom,
¥e my CiAany povaiujeme za bar.
bary, ale oni nds také. Oni opo-

vice s nimi budeme bojovati, tim
vice je budeme piesvédfovati o
svém barbarsivi a tim vice nis
budou nendvidéti. Vilka mé tu

PH)C'Le & proklédnite sl drodu obill, tra-

:n‘u}anln n ovoce v saklédajici se leakéd

v okresu Polk, Hissouri.

vrhujf vilkou a poblffejf na nildobre b gmm:rr;‘:.zm';
jako na dokaz barbarstvf. Cim ﬁd 00 5.5 830 ta Bk e Snibant Jrne

BhAR obeutem potty sai ek ol phojete.

T. Em. EKroups,
BOLIVAR, POLK CO., MISSOUR]

nebezpetnou strdnku, Ze moZe
probuditi bojovoou mysl moha-
meddnskych Cifiand, tak Ze by se
ujali vedenf vilky za Cinu naproti
Evropé. Viichni jsou Sestistopf
chlapi, obdivuhodnf vojéci a viic-
kni jsou fatalisté.”

“sAviak evropskd arméda snad-
no zvitézf nad Cifiany, at nad po-
vstalci, nebo pravidelnym voj-
skem.”

“Nepochybuji, aviak vitézstvi
tato véc nerozhodnou. Obsaze-
oim Pekinu Evropané nestanou
se phny Ciny a neskoncuji vélku.
Nesmf se zapomfnati, e Cfoa ne-
of stét zcentralisovanjy. To jest
chromny
Podrobite-li asi 50 milionf, zbude
350 n'iliona, jeZ jedtd zbude ple-

spolek 400 milion lidf. | ~

| GuARANTERD —.
— PURITY —
STRENGTH AND

“To, aby Evropa zlstavila
uspokojeni Ciny Rusku, jeX by
toho dokézalo cestou diplomati-
ckou. Rusko jest jeding stdt, ku
kterému nechovaji Cifiané nedo-
véru.”

“Proto, e Rusové nemajl na-
proti nim 24dafch

=
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pledsudka,
ano housu, jenZ napifivje Evropa-




